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(...) che vengono assistiti dal-
|'ente. Come € noto, milioni di
persone vivono con un asse-
gno al minimo e la maggioran-
za di chi percepisce il vitalizio
non supera i mille euro al me-
se. E aceettabile che chi ha la-
vorato dai 35 anni in su, ver-
sando rego ente 1 contri-
buti, oggi tiri la cinghia e chi
invece sta alla cassa dell'Inps
da pochi anni possa godere di
stipendi da favola? Aggiungia-
moun'altra domanda: come si
puo consentire che coloro 1
guali hanno faticato per oltre
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Troppa gente campa sulla pelle dei pensionati

quarant’anni e sono in regola
conicontributimanon hanno
ancora raggiunto l'eta della
pensione fissata dalla Forne-
ro, non possano andare in
pensione, godendosi i soldi
che con I'Inps hanno accanto-
nato per il proprio futuro,
gquando centinaia di funziona-
ri dell'ente possono vivere
spensieratamente grazie a
uno stipendio da centinaia di
migliaia di euro pagato dagli
stessi pensionati? Non dicia-
mo che tutto cio sia illegale,

che le assunzioni siano frutto
di favoritismi o di clienteli-
smo, ¢i permettiamo solo di
far notare come i lauti emolu-
menti siano erogalisenzacon-
siderare che quei soldi elargiti
con tanta facilita sono il frutto
delsacrificio di milionidilavo-
ratori.iquali sono condannati
alavorare sinoa 67 anni prima
di tagliare I'agognato traguar-
do della pensione. Un po’ di ri-
spetto e di cura nell’'ammini-
strare le pensioni degli italiani
sarebbe dunque auspicabile.

«Sulla reversibilita

c'e stato un errore»

L’ente ammette che la circolare retroattiva che abbassa
I'assegno ai vedovi e scritta male, includendo anche Bot e Cet

B Con riferimento all’artico-
lo di Antonelli «Parte il taglio
delle pensioni di reversibili-
ti= & opportuno precisare
che la circolare 195 del 30 no-
vembre 2015 non introduce
alcuna modifica nel calcolo
dell'importo della pensione
di reversibilita, disciplinato
dalla legge n. 335 dell's uﬁcr-
sto 1995. La posizione dell’l-
stituto e esplicitata nella pre-
cedente circolare n. 185 del
18 novembre 2015 dove sono
state riconfermate le istru-
zioni gia fornite con la cireo-
lare 38 del 20 febbraio 1996,
emanata a seguito di parere
ministeriale in merito.
L'articolo ¢ basato su una ta-
bella ricostruita estrapolan-
do in maniera errata il para-
grafo 2.2 della circolare n.
195/2015, il quale fornisce di-
sposizioni di carattere gene-
rale che chiariscono le mo-
ita di comunicazione all’l-
stituto di tutti quei redditi
che non sono dichiarati al fi-
sco, tra cui i redditi non as-
soggetlabili ad Irpef e il Tfr,
che sono necessari per caleo-
lare l'importo di altre tipolo-
gie di prestazioni collegate al
reddito (es. maggiorazioni
sociali).
Tuttavia, la stessa circolare
specifica chiaramentealla ri-
levanza 11 che, ai fini del cal-
colo della pensione di rever-
sibilita, sono caleolati unica-
mente redditi assoggettabili
ad Irpef. Di conseguenza,
I'affermazione che «oltre ai
redditi personali soggetti ad
Irpef devono essere conside-
rati rilevanti anche il Tfr e i
redditi non assoggettabili ad
Irpefs non é corretta. | reddi-
ti da capitale (quali rendite
finanziarie e partecipazioni
societarie), invece, sono sem-
pre stati inclusi nel calcolo.
Il riesame della circolare & ad
ogni modo stato utile per ri-
levare la presenza di un refu-
so generallzzato nell‘allegato
1, contenente le tipologie
reddituali influenti sulle di-
verse rilevanze, fra cui anche
la rilevanza 11 - Incumulabili-
Li della pensione ai supersti-
ti con | redditi. di cui all'art.1,
comma 41, L. n. 335/1995. In-
fatti, diversamente da quan-
to scritto nel testo dell’alle-
gato alla circolare
n.195/2015, NON S0N0 Consi-

deratiai fini del caleolo gliin-
teressi bancari, postali, dei
Bot, dei Cet e dei titoli di Sta-
to, proventi di quote di inve-
stimento, soggetti a ritenuta
d'acconto alla fonte a titolo
d'imposta o a imposta sosti-
tutiva dell Trpef.
81 coglie anche l'occasione
per informare i lettori che,
contrariamente a quanto
scritto, gli arretrati di lavoro
dipendente in Italia e all'e-
stero riferiti ad anni prece-
denti non sono considerati ai
fini del ealeolo.
Pertanto, le procedure infor-
matiche dell'lnps sono in
ogni casocorrette rispetto al-
la normativa vigente e per-
tanto nessuna ulteriore ridu-
zione é stata operata sulle
pensioni ai superstiti.
Si precisa infine, per scon-
giurare inutili allarmismi,
che non basta su d)l.’l'ﬂ re di po-
reddito della prima so-
glla (ma questo vale anche
per le altre soglie) per subire
una decurtazione del 25 per
cento. E infatti prevista una

clausola di salvaguardia che
riduce il taglio: la reversibili-
ta percepita da una persona
con un reddito di <un euro
sopra la soglias é calcolata in
mode che la somma fra la
pensione di reversibilita e il
reddito complessivo sia pari
a quanto il soggetto avrebbe
Ercepltu se il suo reddito

se stato pari al limite mas-
simo della fascia immediata-
mente precedente.
A titolo di esempio, se un sog-
getto ha una pensione di re-
versibilita di 1.000 euro al
mese (13.000 euro l'anno) e
gli altri redditi sono pari a
19.580.71 (sette euro superio-
re alla prima fascia), la pen-
sione di reversibilita non vie-
ne decurtata del 25 per cen-
to, ma di soli 7 euro all’anno.
Queslo garantisce un reddito
mmplessim pari a euro
32. 5'?3.'?1. ivalente a quel-
lo che sarebbe stato percepi-
to se i redditi incumulabili
fossero risultati pari a
19.573.71 €uro.

Ufficio stampa Inps
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Cié detto, pur non avendo in
grande considerazione alcu-
ne uscite del professor Boeri
(in particolare lidea di rieal-
colareconil sistemacontribu-
tivo tutti gli assegni degli an-
zianiche ad oggi si sono ritira-
ti dal lavoro, per stabilire co-
me tagliare la loro pensione),
dobbiamo riconoscere che il
docente della Boceoni su un
aspeltto ha ragione e dovrebbe
essere sostenuto.

1l professore, infatti, ha pre-
sentato un progettodiriforma
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dell'Inps che non si basa sulla
decurtazione delle pensioni,
ma sulla riduzione degli alti
papaveri. Menodirezioni, me-
nostipendida centinaia dimi-
lioni. Progetto condivisibile
che pero, come sempre, si é
fermato di fronte all'ostilita
della burocrazia interna, che
di limarsi i compensi non ha
aleuna voglia. Per ora ci limi-
tiamo a registrare che chigua-
dagna oltre centomila euro si
rifiuta di rinunciare anche a
un solo centesimo. Nel frat-

Ma adesso cambiate
la circolare choc

tempo, nonostante le rassicu-
razioni e le spiegazioni che
trovale nelle pagine interne,
in cui si parla di errore forma-
le, I'lnpssi preparaa ricalcola-
rele pensionidivedove evedo-
i, storbiciando gh ni di
chi, nella vita, ha messo da
parte qualche risparmio. Le
nostre sono illazioni? Sara.
Perd, come diceva Andreotti,a
pensar male avolte sifapecca-
to, ma guasi sempre ci si az-
zecca. Dungue, occhio all'as-
segno. Perché mentre Renzi
annuneia - in campagna elet-
torale - che aumentera le pen-
sionil al minimao, ¢'é Ii& chi
pensa di tassarle al massimo.
0] [0, TR 1 i

Per evitare qualsiasi taglio alle pensioni, bisogna rivedere
il documento e togliere tutte le pericolose interpretazioni

di CLAUDIO ANTONELLI

M L'attenzione ai particolari &
tutto. Soprattutto guando ci
sonoin ballo 3 milioni di italia-
ni. Leggendo la rettifica dell'l-
st.itutn uidato da Tito Boeri
a]: lamo che non ci sari

cun taglio delle pensioni dl
reversibilita. Percheé le voci
reddituali derivanti da patri-
monio non inserite nel 730
non comporteranno aleuna
discriminazione per i desti-
natari degli assegni. Prose-
guendo con la replica com-
prendiamo anche chel'allega-
to de]la circolare 195 (fonda-
mental r determinare le
effettwe aliguote) é andato in
stampa con un =refuso gene-
ralizzatos. «Infatti, diversa-
mente da quanto scritto nel
testo dell'allegato alla cireola-
ren.195/2015, non sono consi-
derati ai fini del calcolo gli in-
teressi bancari, postali, Bots e
altri redditi. Prendiamo atto
cheil Tfr non é da essere inclu-
soin questalista. Mail punto é
un altro. La circolare & un po’
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pit che fumosa. E stando al-
l'interpretazione di numerosi
esperti consultati da La Verita
laseiatuttol'agio possibile per
re le pensioni di re-
vethllltﬁ alle prestazioni di
sostegno al reddito. Per que-
sto apre la strada ai tagli, che
vanno scongiurati.
«Al punto 2, tabella 1 sono
elencate le rilevanze oggetto
di verifica reddituale da parte
dell’lstituto e con “codice rile-
VAnZza 117 viene rappresentata
la pensione di reversibilitaco-
me anch'essa oggello delle
nuove modalita-, spiegal’ono-
revole del Carroccio Roberto
Simonetti, titolare di una in-
terpellanza, <Al punto 2.2 so-
no elencati i iti che devo-
no essere comunicati all'Tsti-
tuto in quanto non dichiarati
nei modelli 730 o Unieo fra cui
appunto i redditi da capitale
{interessi bancari, postali,
Bot, Cet e altri titoli di Stato).
Vi & inoltre I'allegato 1, conte-
nente la Tabella 2, che in nes-
suna parte della circolare é
menzionato come riferimen-
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IN PERICOLO 5Dﬂﬂ3 millunl i punsmlun che rischiano tagli allassegno di mvumhha in base alla circolare dﬂiﬂnpﬁ

Lo applicativo per identificare
i redditi di ogni singola rile-
vanza. La parte inaccettabi-
les, prosegue Simonetti, «sia
politicamente che ammini-
strativamente della circolare
¢ di fatto linserimento nei
redditi cumulabili quelli pro-
venienti da capitali, ereando
cosi di fatto l'equiparazione
della prestazione previden-
ziale della reversibilita a una
prestazione assistenziales.
Proprio cid che il Parlamento
aveva espressamente chiesto
al ministro Giuliano Poletti di
sconglurare.
Infatti il governo aveva gia ten-
tato di intraprendere questa
equiparazione previdenziale-
naﬁsttenzlaée IEjmTi sei mesi fa
nella [ icontrasto
alla pnﬁﬁe:ﬁglnﬂefdi aprile,
causando una forte reazione
del Parlamento e delle parti
sociali. Poletti ammise che
nella bozza del Def c'era stato
un errore tecnico. Guarda ca-
s0 molto simile al refuso gene-
ralizzato contenuto nella cir-
colare.
«Ritengo, pertanto, urgente
che Inps e governo chiarisea-
no la circolare in questione,
er escludere senza ombra
cﬁlhhm che i redditi da capi-
tale non vengano calcolati per
| trattamenti di natura previ-
denziale, sia per meglio speci-
ficare se il Tir € considerato o
meno nella sommatoria poi
oggetto di verifica reddituale
in questa casistica pensioni-
stica e sia», conclude Simo-
netti, «da ultimo, per ridefini-
re un volta per tutte la rilevan-
za 11, che spiega tutti | redditi
utili ai fini del calcolo della
ensione di reversibilitds.
benechesiala imlltica aras-
sicurare una volta per tutte
che non ¢’é¢ aleuna intenzione
ditagliare le pensioni di rever-
sibilithd, altrimenti e senza
malizia verrebbe da pensare
chequalcunosia stato beccato
con le mani nella marmellata.
Perché si sa che basta muove-
re comma per creare neglian-
ni successivi un effetto valan-
ga. Gli assegni alle vedove e ai
vedovi non sono prestazioni
di sostegnoal reddito- cosidi-
ce la legge - ma sono presta-
zioni previdenziali legate ai
contributi versati. Da gui non
si scappa.
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